Starptautisko inovatīvo farmaceitisko firmu asociācija

(Skolas iela 3, Rīga, LV – 1010, reģ.Nr. 40008013145)

Ētikas komisija


Lēmums Nr.1

Rīgā, 2005.gada 22.decembrī

	Iesniedzējs
	Ģenērisko medikamentu ražotāju asociācija (Vāgnera iela 13, Rīga, LV – 1050; reģ. Nr. 40008076032)

 

	Atbildētājs
	“GlaxoSmithKline Latvia”, SIA (Bruņinieku 5, Rīga, LV-1001; reģ.Nr. 40003633032)

 

	Iesniedzēja sūdzība:
	Ģenērisko medikamentu ražotāju asociācijas (ĢMA) rīcībā ir ielūgums, kurā ir minēts, ka 2005.gada 4.novembrī pulksten 15:00 mūzikas teātrī "Austrumu robeža" tiek rīkots pasākums, uz kuru aicina ierasties Neirologu kluba konsils. Pasākuma ietvaros Profesors E.Vītols lasa lekciju "Kāpēc epilepsijas pacientiem bīstama uzsāktas terapijas nomaiņa uz ģenēriskiem medikamentiem". Pēc tam paredzēta SIA “GlaxoSmithKline Latvia” (GSK) pārstāvja vai pārstāvju uzstāšanās par šīs kompānijas aktualitātēm. ĢMA norāda, ka kaut arī uz pasākumu aicina ierasties Neirologu kluba konsils, tomēr kā atbildīgās personas par pasākumu ielūgumā ir norādīti GSK darbinieki. Uz ielūguma ir iespiests arī GSK logo un sauklis, kas liek domāt, ka minēto pasākumu organizē tieši GSK savu interešu realizēšanai.

Saskaņā ar Zāļu reklamēšanas prakses Kodeksa 5.punktu, kompānijas nedrīkst nomelnot un mazināt ticību farmācijas rūpniecībai. ĢMA vērš arī uzmanību uz to, ka Reklāma nedrīkst būt slēpta (Kodeksa 7.punkta 7.01.apakšpunkts). Augšminētā situācija ĢMA liek domāt, ka šie divi Kodeksa punkti netiek ievēroti, kā arī ĢMA ir pamatotas aizdomas, ka tiek veiktas darbības, kas ietekmē godīgu konkurenci starp farmācijas kompānijām nozarē kā tādā, tādējādi pārkāpjot jau konkurences tiesības normas.

 

	Lietas dalībnieku, Ētikas komisijas viedokļi, argumenti, pierādījumi
	ĢMA: Profesora E.Vītols lekcijas tēma norāda uz to, ka ir bīstami uzsākt terapijas nomaiņu uz ģenēriskiem medikamentiem.

GSK: Uzsver, ka, galvenokārt, epilepsijas pacientiem vispār ir bīstama uzsāktas terapijas nomaiņa - nevis tikai uz ģenēriskiem medikamentiem, bet uz citiem medikamentiem vispār. Līdz ar to lekcijas tēmas nosaukums varēja būs precīzāks.

Tā nebija slēpta reklāma, jo GSK nosaukums bija ielūgumos.

ĢMA: Minētais pasākums nebija saskaņots ar Farmācijas inspekciju (FI).

GSK: FI tika informēta mutiski.

Ētikas komisija: 

· Jāņem vērā, ka tā bija profesora E.Vītola lekcija, uz kuru aicināja ierasties neirologu konsils;

· Ielūgumā nav definēta GSK loma pasākumā;

· Zinātniskā daļa varēja būt lielāka;

· Terapiju ar ģenēriskiem medikamentiem nedrīkst apzīmēt kā bīstamu, bīstama var būt terapijas nomaiņa (tai skaitā ar citiem oriģināliem vai ģenēriskiem līdzekļiem). 

· Konstatējot šādus gadījumus (attiecībā uz lekciju tēmām), turpmāk jāvēršas arī Latvijas Ārstu biedrībā.

 

	Faktu konstatējums
	1. Ir ielūgums, kas norāda uz to, ka 2005.gada 4.novembrī pulksten 15:00 mūzikas teātrī "Austrumu robeža" tiek rīkots pasākums, uz kuru aicina ierasties Neirologu kluba konsils (ielūguma kopija pievienota ĢMA vēstulei). Minētā pasākuma ietvaros Profesors E.Vītols lasa lekciju "Kāpēc epilepsijas pacientiem bīstama uzsāktas terapijas nomaiņa uz ģenēriskiem medikamentiem". 

2. Pēc lekcijas bija paredzēta GSK pārstāvja vai pārstāvju uzstāšanās par šīs kompānijas aktualitātēm.

3. Kaut arī uz pasākumu aicina ierasties Neirologu kluba konsils, tomēr kā atbildīgās personas par pasākumu ielūgumā ir norādīti GSK darbinieki.

4. GSK atbalsts pasākumam nebija slēpta reklāma, jo GSK nosaukums bija ielūgumos.

5. Minēto pasākumu GSK esot saskaņojusi (mutiski) ar Farmācijas inspekciju (FI).

6. Ielūgumā nav definēta GSK loma pasākumā.

7. Profesora E.Vītola lekcijas tēmas nosaukumam bija jābūt precīzākam.

 

	Piemēroto tiesību normu uzskaitījums

 
	AFA Zāļu reklamēšanas prakses Kodeksa 5.punkts

	Komisijas lēmums
	1. Pieņemt zināšanai ĢMA vēstuli un tajā minēto.

2. Pieņemt zināšanai D.Šmita skaidrojumu par notikušā apstākļiem.
3. Konstatēt, ka GSK nav ievērojis Zāļu reklamēšanas prakses Kodeksa 5.punktu.

4. Vērst GSK (un citu firmu) uzmanību uz to, ka turpmāk kompāniju atbalstītajos pasākumos precīzāk jāformulē darba kārtībā iekļautie jautājumi, lai nerastos pārpratumi un neskaidrības par iespējamo ticības mazināšanu farmācijas industrijai, kā arī par AFA ētikas kodeksa pārkāpumiem.

5. Izstrādājot Zāļu reklamēšanas Prakses Kodeksa Piemērošanas noteikumus, ietvert normu, kas nosaka, ka, gadījumos, ja kāda firma atbalsta pasākumu, tad jābūt norādītam, kas atbalsta pasākumu un tieši kas pasākuma ietvaros tiek atbalstīts, kā arī jānorāda, ka atbildību par pasākumu kopumā uzņemas pasākuma organizētājs.

6. Līdzīgos gadījumos turpmāk informēt par tiem Latvijas Ārstu biedrību (sakarā ar to 2006.gada sākumā organizēt AFA un ĢMA tikšanos LĀB Ētikas komisiju, lai apspriestu jautājumu par turpmāko sadarbību).

7. Publiskot AFA Ētikas komisijas lēmumu saskaņā ar Sūdzību izskatīšanas un sankciju sākšanas Procedūras 20.punktu

8. Komisijas lēmumu 2 nedēļu laikā var pārsūdzēt AFA valdē, valdes lēmumu 2 nedēļu laikā – biedru sapulcē. Ja Komisijas lēmums lietā par sūdzību netiek apstrīdēts, tas tiek publiskots saskaņā ar šīs procedūras 20.punktu.


AFA Ētikas komisijas priekšsēdētāja
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